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Rezumat: Articolul isi propune sd analizeze procedura prin care pot fi obtinute, in cursul
urmdririi penale, inregistrdrile video detinute de institutiile de credit, in contextul in care
anumite fapte, date sau informatii pe care acestea le contin intrd in sfera de protectie a
,secretului bancar”.

In vederea asigurdrii unui raport de proportionalitate intre ingerinta in exercitarea
dreptului la viatd privatd a persoanei ce beneficiazd de protectia ,,secretului bancar”, vizata
de inregistrdrile video, si scopul bunei desfdsurdri a procesului penal, studiul urmdreste sa
indice conduita procesuald corectd a organelor judiciare in cursul urmdririi penale, prin
alegerea instrumentelor procesuale adecvate obtinerii legale a acestor probe in procesul
penal®.

Cuvinte cheie: inregistrdri video; probe legale; institutii de credit; secret bancar.

The ,,image” of banking secrecy in criminal proceedings. Obtaining video recordings from
financial institutions in the criminal prosecution phase

Abstract: This article aims to analyze the procedure for obtaining video recordings held
by credit institutions during criminal investigations, particularly where the facts, data or
information contained therein fall within the scope of "banking secrecy" protections.

To ensure a balance of proportionality between the interference in the exercise of the
right to privacy of the person benefiting from the protection of "banking secrecy"—who is the
subject of the video recordings—and the objective of the proper conduct of criminal
proceedings, the study seeks to outline the appropriate procedural conduct for judicial
authorities during the investigation phase, focusing on the selection of procedural tools
suitable for the lawful acquisition of such evidence.

Key words: video recordings; legal evidence; credit institutions; banking secrecy.

1. ASPECTE GENERALE. EVOLUTIA REGLEMENTARII

Administrarea probelor in faza de urmarire penala, in vederea lamuririi unor fapte sau
imprejurdri ale cauzei penale, poate intra in contact cu anumite norme juridice ce ocrotesc
drepturi si interese extraprocesuale ale persoanelor ce participa, in diferite calitati, la
desfasurarea procesului penal.

1 Opiniile exprimate in cuprinsul articolului sunt personale si, prin urmare, ele nu angajeaz institutia la care
autorul sau isi desfasoara activitatea.
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intre aceste norme juridice extrapenale se regdsesc si cele care reglementeazi
protectia ,secretului bancar”, ca institutie juridicd menita a asigura confidentialitatea
anumitor fapte, date sau informatii legate de activitatea financiara a clientilor unor institutii
de credit?, ca o componenta a ,vietii private” a acestora?, prin impunerea legala a interdictiei
divulgarii lor in cazurile in care aceastd din urma conduitd nu urmareste un scop legitim®.

2 Plasat pe premisa increderii intre pdrti, contractul de cont bancar instituie, asadar, prin efectul legii, obligatia
de pdstrare a secretului bancar, inteleasd ca mijloc de protectie a clientului si de apdrare a confidentialitatii
afacerilor sale; se cuvine subliniat, in ce priveste intreprinderile, rolul esential al acestei obligatii in asigurarea
secretului comercial. Pdstrarea secretului profesional si a confidentialitatii asupra tuturor faptelor, datelor si
informatiilor existente in bancd constituie o obligatie cu caracter imperativ si general, opozabild, potrivit art. 112
din aceeasi ordonantd de urgentd, nu doar institutiei bancare, ci si membrilor consiliului de administratie,
directorilor, angajatilor institutiei, precum si oricdrei persoane care, sub o formd sau alta, participd la
administrarea, conducerea ori activitatea ei, inclusiv persoanelor care obtin informatii din rapoarte ori din alte
documente ale bdncii, aceastd obligatie ddinuind si dupd incetarea activitdtii lor la institutia bancard. Corelativ,
titularul de cont are dreptul de a i se proteja confidentialitatea asupra tuturor faptelor, datelor si informatiilor
referitoare la activitatea desfasuratd, precum si asupra oricdrui fapt, datd sau informatie, care privesc persoana,
proprietatea, activitatea, afacerea sa, relatiile personale sau de afaceri ori conturile — solduri, rulaje, operatiuni
derulate -, serviciile prestate sau contractele pe care le incheie. Ca atare, acest drept se naste, prin efectul legii,
de la data deschiderii contului si este recunoscut titularului de cont, in ipoteza dedusd dezlegdrii in scopul
unificdrii jurisprudentei, pdnd la decesul lui. Instituitd, asadar, de lege in beneficiul titularului de cont, obligatia
de pdstrare a secretului profesional si confidentialitdtii asupra tuturor faptelor, datelor si informatiilor existente
In bancd poate fi opusd de cdtre institutia bancard doar in relatia cu tertii, pentru a le refuza accesul la informatii,
nu insd si celui in favoarea cdruia a fost recunoscutd” (1.C.C.J., completul pentru solutionarea recursului in
interesul legii, decizia nr. 9 din 20 mai 2024, par. 74-78, publicata in M. Of. al Romaniei, Partea |, nr. 637 din 04
iulie 2024).

3 1n jurisprudenta Curtiii Europene a Drepturilor Omului s-a aratat, in mod constant, c& ,informatiile pe care
autoritdtile fiscale le obtin din documentele bancare constituie, fard indoiald, date cu caracter personal privind
o persoand fizicd, indiferent dacd este vorba sau nu de informatii sensibile (a se vedea GSB impotriva Elvetiei, nr.
28601/11, § 93, 22 decembrie 2015). Mai mult, astfel de informatii pot viza si tranzactii profesionale si nu existd
niciun motiv de principiu care sd justifice excluderea activitdtilor de naturd profesionald sau comerciald din
notiunea de ,viatd privatd” (a se vedea, in contextul obtinerii si copierii datelor bancare, MN si altii impotriva
San Marino, nr. 28005/12 , § 51, 7 iulie 2015, si Brito Ferrinho Bexiga Villa-Nova impotriva Portugaliei , nr.
69436/10, § 43, 1 decembrie 2015). Curtea a mai statuat cd detaliile privind veniturile impozabile din muncd si
din muncd neintreprinse, precum si activele nete impozabile, privesc ,viata privatd” a persoanelor in cauzad ( a se
vedea Samoylova impotriva Rusiei, nr. 49108/11, § 62, 14 decembrie 2021, si cauzele citate in aceasta) si cd
date precum numele si adresa de domiciliu ale unui contribuabil, prelucrate si publicate de Autoritatea Fiscald in
legdturd cu faptul cd acesta nu si-a indeplinit obligatiile de platd a impozitelor, privesc in mod clar informatii
despre ,viata privatd”, in ciuda faptului cd, in temeiul dreptului intern, datele au fost clasificate drept informatii
de interes public (a se vedea LB impotriva Ungariei [MC], nr. 36345/16, § 104, 9 martie 2023). in plus, Curtea a
constatat deja cd consultarea contului bancar al unei persoane constituie o incdlcare a dreptului acesteia la
respectarea vietii private (a se vedea, in contextul consultdrii datelor bancare ale unui avocat, Brito Ferrinho
Bexiga Villa-Nova , citat anterior, § 44, si Sommer impotriva Germaniei , nr. 73607/13, § 48, 27 aprilie 2017)”
(C.E.D.O., cauza Ferrieri si Bonassisa c. Italiei, cererile nr. 40607/19 si 34583/20, hotararea din 8 ianuarie 2026,
par. 54-55, disponibild pe https://hudoc.echr.coe.int — accesat la data de 29.06.2026). in acelasi sens, pentru
jurisprudenta mai veche a Curtii, a se vedea si: C.E.D.O., cauza Niemietz c. Germaniei, nr. 13710/88, hotararea
din 16 decembrie 1992, par. 29, disponibila pe https://hudoc.echr.coe.int — accesat la data de 29.06.2026;
C.E.D.O., cauza Amann c. Elvetiei, nr. 27798/95, hotararea din 16 februarie 2000, par. 65-67, disponibild pe
https://hudoc.echr.coe.int — accesat la data de 29.06.2026; C.E.D.O., cauza M.N. si altii c. San Marino, nr.
28005/12, hotarérea din 7 iulie 2015, par. 51, disponibild pe https://hudoc.echr.coe.int — accesat la data de
29.06.2026.

4 Cu privire la rdspunderea penal3, disciplinara, administrativa si civila in caz de nerespectare a obligatiei de a
pastra secretul bancar, a se vedea L. Sduleanu, L. Smarandache, A. Dodocioiu, Drept bancar, curs universitar, Ed.
Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 140-141.
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Pe de alta parte, prioritatea oferita de legiuitor desfasurarii procesului penal in fata
secretului bancar, prin recunoasterea inopozabilitatii acestuia in fata procurorului si a
instantei de judecatd, nu conferda acestor organe judiciare privilegiul unei conduite
discretionare in obtinerea faptelor, datelor sau informatiilor ce formeaza obiectul sau, ci
impune obligatia lor legald de a alege si folosi instrumentele procesuale adecvate in acest
scop, de natura a asigura un raport de proportionalitate intre ingerinta in exercitarea vietii
private a persoanei ce beneficiaza de protectia ,,secretului bancar” si scopul bunei desfasurari
a procesului penal®.

Desi, Tn cursul urmaririi penale, obtinerea de catre organul de cercetare penala sau
procuror a unor imagini video detinute de institutiile de credit®, indiferent de calitatea de
~Client” al acesteia a persoanei cercetate in cauza penald si de legdtura lor cu anumite
operatiuni financiare pe care aceste institutii de credit le pot desfdsura, potrivit legii, se
realizeaza, in majoritatea cazurilor, in baza unei ordonante de ridicare a unor date informatice,
in temeiul dispozitiilor art. 170 alin. (2) lit. a) C.pr.pen.’, administrarea in procesul penal a

5 Cu privire la nivelul de protectie a secretului bancar in procesul penal in alte legislatii, a se vedea D. M. Mdnescu,
Regimul juridic al societatilor bancare, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2009, p. 115-116. Cu privire la inopozabilitatea
fatd de organul judiciar a secretului bancar in cazul savarsirii infractiunii de ,spalare a banilor” (,imbogatire
ilicita”, echivaland cu obtinerea unor fonduri avand o sursa infractionald) in dreptul elvetian, a se vedea R.
Farhat, Le secret bancaire. Etude de droit comparé, Librairie Générale de Droit et de Jurisprudence, Paris, 1970,
p. 217.

® Mutatis mutandis, argumentele expuse in prezentul studiu sunt pertinente si in privinta obtinerii de catre
organele judiciare, in cursul urmaririi penale, a inregistrdrilor audio efectuate si detinute de institutia de credit,
in cadrul activitatilor specific desfasurate de aceasta, prevazute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006.

7 De pild3, in jurisprudenta s-a aratat: , Cu privire la notiunea de secret bancar, judecdtorul retine cd aceasta este
reglementatd de dispozitiile art. 111 alin. 1 din 0.U.G. nr. 99/2006 «Institutia de credit este obligatd sd pdstreze
confidentialitatea asupra tuturor faptelor, datelor si informatiilor referitoare la activitatea desfdsuratd, precum
si asupra oricdrui fapt, datd sau informatie, aflate la dispozitia sa, care privesc persoana, proprietatea,
activitatea, afacerea, relatiile personale sau de afaceri ale clientilor ori informatii referitoare la conturile clientilor
- solduri, rulaje, operatiuni derulate -, la serviciile prestate sau la contractele incheiate cu clientii.» inregistrdrile
video solicitate de organele de urmdrire penald nu pot fi considerate cd intrd sub protectia secretului bancar. in
primul rdnd, judecdtorul constatd cd este vorba despre imaginile surprinse de camerele de supraveghere din
exteriorul unitdtii bancare, camere ce surprind domeniul public, accesibil oricdrei persoane. In ipoteza in care
este surprinsd o persoand care intrd in notiunea de client al institutiei de credit asa cum este definitd de art. 111
alin. 2 din 0.U.G. nr. 99/2006, nu se poate sustine cd activitatea acestei persoane de a se deplasa in incinta
institutiei bancare sau utilizarea ATM-ului sunt activitdti protejate de secretul bancar. in al doilea rénd, scopul
secretului bancar este de a proteja orice informatie referitoare la persoana, la bunurile, la activitatea, la
afacerea, la relatiile personale sau de afaceri ale clientilor bdncii, la conturile clientilor (solduri, rulaje, operatiuni
derulate), la tranzactiile incheiate de clienti, precum si altd informatie despre clienti, care i-a devenit cunoscutd
badncii. Secretul profesional in drept bancar, care constd in obligatia bdncii de a nu se folosi sau a dezvdlui fapte
sau informatii care, odatd devenite publice, sd dduneze intereselor ori prestigiului clientului, obligatia revenind
atdt personalului bdncii, cdt si oricdror alte persoane care obtin astfel de informatii intrdnd in sfera secretului
bancar, indiferent de modul sau de calea pe care le obtin, chiar pe cale oficiald cu ocazia activitdtii de control si
supraveghere sau a altor lucrdri oficiale. Or, nu se poate considera cd din imaginile surprinse de camerele de
supraveghere reies informatii referitoare la aceste aspecte precum persoana, la bunurile, la activitatea, la
afacerea, la relatiile personale sau de afaceri ale clientilor bdncii, la conturile clientilor (solduri, rulaje, operatiuni
derulate), la tranzactiile incheiate de clienti, precum si altd informatie despre clienti. In situatia in care pentru
desfdsurarea urmdririi penale este nevoie de obtinerea unor date ce intrd sub protectia secretului bancar, precum
tranzactiile financiare ale unei persoane, art. 146 Cod de procedura penald impune ca aceste date sd fie
solicitate de cdtre judecdtorul de drepturi si libertdti. De asemenea, art. 153 Cod de procedura penald conferd in
competenta procurorului solicitarea altor date care intrd sub protectia secretului bancar, precum date cu privire
la situatia financiard a unei persoane, existenta si continutul conturilor acesteia. in acest context, judecdtorul de
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probelor oferite de acestea nu poate avea loc in mod simplist, cu ignorarea normelor juridice
ce garanteaza protectia , secretului bancar” in procesul penal.

Cresterea garantiilor juridice oferite beneficiarilor protectiei conferita de ,secretul
bancar” rezultad din interpretarea istoricG® a dispozitiilor art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006
privind institutiile de credit si adecvarea capitalului®.

Astfel, pana la data intrarii in vigoare a actualului Cod de procedura penala (1 februarie
2014), art. 114 din O.U.G. nr. 99/2006 prevedea ca , Institutiile de credit sunt obligate sd
furnizeze informatii de natura secretului bancar, dupd inceperea urmdririi penale impotriva
unui client, la solicitarea scrisG a procurorului sau a instantei judecdtoresti ori, dupd caz, a
organelor de cercetare penald, cu autorizarea procurorului”*®, dispozitii care se completau
implicit cu cele ale art. 96 si art. 97 C.pr.pen. din 1968, care reglementau procedura de
ridicare/predare a obiectelor si inscrisurilor.

Odata cu intrarea in vigoare a actualului Cod de procedura penal3, dispozitiile art. 114
din 0.U.G. nr. 99/2006 au fost modificate prin art. 86 pct. 1 din Titlul Il al Legii nr. 255/2013
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si pentru
modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale,
acestea prevazand ca ,Institutiile de credit sunt obligate s furnizeze procurorului sau
instantei de judecatd, la solicitarea acestora, informatii de natura secretului bancar,
dispozitiile privind metodele speciale de supraveghere sau cercetare din Codul de procedurd
penald aplicdndu-se in mod corespunzdtor”.

Or, aceasta modificare importanta a continutului art. 114 — necesara adaptarii sale la
noile dispozitii procesual penale — care face trimitere in mod expres la dispozitiile din Codul
de procedura penala ce reglementeaza ,,Metodele speciale de supraveghere sau cercetare”
denota indubitabil intentia legiuitorului de a impune organului de urmarire penala obligatia
ca, In situatia in care intentioneaza sa obtind in cursul urmaririi penale anumite probe,
reprezentand fapte, date sau informatii ce formeaza obiectul ,,secretului bancar”, sa utilizeze,
in mod corespunzator, procedeele probatorii speciale oferite de ,metodele speciale de

drepturi si libertdti constatd cd, in mod nejustificat, petenta nu a dat curs solicitdrii organelor de cercetare
penald, aceasta avdnd obligatia de a preda inregistrdrile solicitate in temeiul art. 170 alin. 2 lit. a Cod de
procedura penald.” (Judecatoria Brasov, sectia penald, incheierea judecatorului de drepturi si libertati din 3
aprilie 2018, disponibil3 pe site-ul www.rejust.ro, accesat la data de 30.06.2026). In acelasi sens, s-a aritat c3
,In ceea ce priveste imaginile video surprinse de camerele de supraveghere ale SC ### SRL in perioada 25.12.2020
—14.01.2021, judecatorul de drepturi si libertdti retine cd, in mdsura in care imaginile video cuprind informatii
cu privire la clienti ai institutiei financiare nebancare care desfdsoard o activitate in relatie cu institutia (de ex.
care incheie un contract de amanet), furnizarea lor va trebui realizatd cu respectarea dispozitiilor referitoare la
dezvaluirea secretului profesional bancar, ceea ce inseamnd cd nu poate fi efectuatd decdt ca urmare a unei
ordonante emise de procuror in conformitate cu dispozitiile art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006, art. 306 alin. (6) C.
pr. pen si art. 170 Cod procedurd penald. in schimb, dacd acele imagini nu privesc fapte care sé aibd legdturd cu
activitatea institutiei financiare nebancare, pentru furnizarea lor este suficientd o solicitare din partea organului
de cercetare penald.” (Jud. Piatra-Neamt, sectia penald, incheierea nr. 120 din 13 septembrie 2021 a
judecatorului de drepturi si libertati, disponibila pe site-ul www.rejust.ro, accesat la data de 30.06.2026).

8 Cu privire laistoricul reglementarii ,,secretului bancar”, a se vedea, pe larg, A. Berea, Secretul bancar, in ,Revista
de Drept Bancar si Financiar”, nr. 2-3/2007, p. 24-28.

° Publicatd in M. Of. al Romaniei, nr. 1027 din 27.12.2006.

197 practica organelor de urmérire penald, ordonanta de solicitare a datelor si informatiilor de natura secretului
penal era emisa de organul de cercetare penala, dar aceasta purta si mentiunea ,,autorizarii” solicitarii acestora
din partea procurorului care supraveghea urmarirea penala.

1 publicatd in M. Of. al Romaniei, nr. 515 din 14.08.2013.
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supraveghere sau cercetare” prevazute in capitolul IV (,,Metode speciale de supraveghere sau
cercetare”) al Titlului IV (,,Probele, mijloacele de proba si procedeele probatorii”) din partea
generala a Codului de procedura penala, iar nu procedeul probator general al ,ridicdrii de
obiecte si inscrisuri”, cuprins in Capitolul VI (,,Perchezitia si ridicarea de obiecte si inscrisuri”)
al aceluiasi Titlu IV din partea generalad a Codului de procedura penala.

2. ACCEPTIUNEA ,,SECRETULUI BANCAR” IN PROCESUL PENAL

,Secretul bancar”, ca specie a ,secretului profesional”!? (in domeniul bancar), nu
beneficiaza de o definitie legald explicita in cuprinsul art. 7-9 din 0.U.G. nr. 99/2006 privind
institutiile de credit si adecvarea capitalului, acceptiunea acestuia rezultand insa cu suficienta
claritate din dispozitiile art. 111 alin. (1) al acesteia, care reglementeaza obligatia institutiei
de credit de a pastra confidentialitatea asupra tuturor ,faptelor, datelor si informatiilor
referitoare la activitatea desfdsuratd, precum si asupra oricdrui fapt, datd sau informatie,
aflate la dispozitia sa, care privesc persoana, proprietatea, activitatea, afacerea, relatiile
personale sau de afaceri ale clientilor ori informatii referitoare la conturile clientilor - solduri,
rulaje, operatiuni derulate -, la serviciile prestate sau la contractele incheiate cu clientii”.

Tntrucat aceste dispozitii includ in sfera ,secretului bancar” si faptele, datele si
informatiile referitoare la ,,persoana” clientilor institutiei de credit, fard a distinge cu privire
la atributele acesteia, este evident ca legiuitorul le-a avut in vedere si pe cele care permit
identitatea clientului (infatisarea, vocea acestuia etc.).

Trebuie subliniat faptul ca , secretul bancar” nu ocroteste atribute ce tin exclusiv de
persoana fizicd sau juridicd a clientului, fard nicio legdturd cu activitatea sa financiar-bancard,
ci are ca obiect doar faptele, datele sau informatiile cu caracter personal sau patrimonial ce
au in vedere conduita lor financiar-bancard, de unde rezulta ca , persoana, proprietatea,
activitatea, afacerea, relatiile personale sau de afaceri ale clientilor” nu pot fi privite decat
prin intermediul contactului juridic pe care acestia I-au avut sau il au cu institutia de credit, in
cadrul activitatilor specifice pe care aceasta le poate desfasura, potrivit art. 18 si art. 20 din
0.U.G. nr. 99/2006.

Apoi, incidenta ,secretului bancar” in procesul penal impune ca faptele, datele si
informatiile referitoare la activitdtile prevdzute la art. 18 si art. 20 derulate de aceasta cu un
client al acesteia sd aibd legaturd cu ,,obiectul probatiunii” in procesul penal, conform art. 98
C.pr.pen., acestea contribuind la dovedirea existentei infractiunii si savdrsirea ei de cdtre o
persoand®3, a faptelor privitoare la rdspunderea civild, a faptelor si imprejurdrilor de fapt de
care depinde aplicarea legii, precum si la orice imprejurare necesard pentru justa solutionare
acauzei.

Prin urmare, imaginile video detinute de institutia de credit cu privire la persoana unui
client al acesteia vor intra in sfera de protectie a ,,secretului bancar” in procesul penal doar in
ipoteza in care a) acestea probeaza fapte, date si informatiile referitoare la activitatile
prevazute la art. 18 si art. 20 din O.U.G. nr. 99/2006, care au fost sau vor fi derulate de

12 A se vedea P. Lambert, Le secret professionnel, Editions Nemesis, Bruxelles, 1985, p. 276-279.

13 De exemplu, transferul unor sume de bani provenind din sdvarsirea unei infractiuni, din contul bancar al
clientului unei institutii de credit, in scopul disimularii provenientei infractionale a acestora, poate realiza
tipicitatea infractiunii de ,spalare a banilor”, prevdzuta de art. 49 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 129/2019,
constituind o tranzactie financiara ce beneficiaza de protectia ,secretului bancar”, potrivit art. 111 alin. (1)
0.U.G. nr. 99/2006.
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institutia de credit cu un client al sau si b) daca aceste fapte, date si informatiile au legatura
cu ,obiectul probatiunii” in procesul penal®4.

3. CATEGORIILE DE ,CLIENTI” Al INSTITUTIEI DE CREDIT PROTEJATI PRIN
INTERMEDIUL ,,SECRETULUI BANCAR"”

Notiunea de ,client” o complineste in mod necesar pe cea a ,secretului bancar”,
legatura dintre acestea fiind determinata de faptul ca beneficiarul protectiei juridice pe care
o ofera ,,secretul bancar” il reprezinta exclusiv persoana care indeplineste calitatea de ,client”
al institutiei de credit.

Notiunea de ,client” al unei institutii de credit este definita prin dispozitiile art. 111
alin. (2) din 0.U.G. nr. 99/2006, reprezentand ,orice persoand cu care, in desfdsurarea
activitdatilor prevdzute la art. 18 si la art. 20, institutia de credit a negociat o tranzactie, chiar
dacd respectiva tranzactie nu s-a finalizat si orice persoand care beneficiazd de serviciile unei
institutii de credit, inclusiv persoanele care au beneficiat in trecut de serviciile unei institutii de
credit”.

Asadar, in categoria ,clientilor” unei institutii de credit intra, maiintai, persoanele care
au purtat negocieri cu functionarii bancari, in cadrul activitatilor prevazute la art. 18 si art. 20
din 0.U.G. nr. 99/2006, chiar dacad acestea nu s-au concretizat in accesarea de catre client a
unui produs bancar (de exemplu, negocierile in vederea incheierii unui contract de credit
ipotecar, ce nu s-a mai perfectat).

Tn al doilea rand, in categoria ,clientilor” unei institutii de credit intrd persoanele care
beneficiaza sau au beneficiat anterior de serviciile unei institutii de credit (de exemplu,
persoanele care detin conturi curente sau conturi de depozit la o institutie de credit® sau au
incheiat un contract de imprumut cu aceasta etc.).

Tn cazul persoanelor care detin sau au detinut un cont bancar la o institutie de credit,
de protectia juridica a secretului bancar beneficiaza nu numai titularii acestor conturi bancare
sau persoanele Tmputernicite sa efectueze tranzactii financiare prin intermediul acestora, ci
si persoanele care, fara a avea aceste calitati, au efectuat sau efectueaza, in calitate de
mandatari ai acestora, diferite operatiuni bancare (de exemplu, persoana care, desi nu are
nicio legatura juridica cu institutia de credit, efectueaza retrageri de numerar de la un
bancomat al acesteia, cu ajutorul unui card bancar incredintat de titularul contului bancar sau
depune la o agentie a institutiei de credit anumite Tnscrisuri in numele clientului acesteia)?.

1 De pild&, imaginile video care surprind momentul in care o persoang, in calitate de functionar public, primeste
o suma de bani, cu titlu de ,, mitd”, in incinta unei agentii bancare, nu vizeaza faptele, datele si informatiile
referitoare la activitatile prevazute la art. 18 si art. 20 derulate de aceasta, si prin urmare, nu vor intra in sfera
de protectie a ,,secretului bancar” in procesul penal, chiar daca functionarul public este, intamplator, si client al
bancii respective; daca, insa, primirea acestei sume a avut loc prin incasarea sa in contul bancar al functionarului
public, imaginile video ce surprind retragerea de catre acesta a sumei respective de la bancomatul bancii vor
intra in sfera de protectie a , secretului bancar” in procesul penal, intrucat probeaza fapte, date si informatii ce
au legaturd cu ,obiectul probatiunii” in procesul penal, operatiunea retragerii in numerar intrand in sfera
activitatilor prevazute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006, derulate de institutia de credit cu un client al
sau.

15 Cu privire la titularul contului bancar, a se vedea I. Turcu, Drept bancar, vol. 2, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1999,
p. 21.

16 De altfel, in doctrind s-a aratat, in mod corect, ca in categoria , clientilor” la care se referd art. 111 alin. (2) din
0.U.G. nr. 99/2006 intra orice persoana ,,care a retras vreodatd bani de la un bancomat, fdrd a avea cont deschis
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De altfel, in majoritatea cazurilor, identitatea persoanei care a efectuat o anumita
operatiune bancara la bancomatul unei institutii de credit este stabilita dupa obtinerea
imaginilor video detinute de aceasta, moment pana la care se prezuma ca titularului contului
sau persoana imputernicita sa efectueze operatiuni prin intermediul acestuia este si cel care
a efectuat operatiunea respectiva la bancomat, fiind, asadar, explicabild in aceasta ipoteza
extensia protectiei juridice oferita de ,secretul bancar”.

in literatura juridicd s-a aratat ¢ ,notiunea de ,client” definita de art. 111 alin. (2)
din 0.U.G. nr. 99/2006 nu trebuie extinsa dincolo de sensul avut in vedere de legiuitor, care
ainteles sa protejeze prin secretul bancar acele informatii legate de tranzactiile si operatiunile
efectuate de o persoana cu o institutie de credit, iar nu orice date care ar ajunge la dispozitia
ei, nelegate de aceasta activitate. in acest sens, unele organe de urmérire penal3 apreciazi
ca, in masura in care imaginile video vor fi utilizate pentru cercetarea unui eveniment
independent de activitatea bancara (de exemplu, o fapta de loviri si alte violente savarsita in
fata unui bancomat al unei institutii de credit) si, prin urmare, nu vor afecta secretul bancar,
acestea vor putea fi furnizate doar in urma unei solicitdri a organului de politie .

Subscriem intru totul acestei opinii si, prin urmare, credem ca protectia juridica pe
care o ofera ,secretul bancar” nu poate fi disociata de operatiunile si tranzactiile ce intra in
sfera activitatilor pe care le poate efectua o institutie de credit, prevazute la art. 18 si art. 20
din 0.U.G. nr. 99/2006%%,.

la respectiva institutie de credit” (A.R. Trandafir, G. Marin, Obtinerea de informatii ori inscrisuri de la institutiile
de credit in cursul urmaririi penale, disponibil pe https://www.juridice.ro, accesat la data de 22.06.2026).

7 lbidem.

18 potrivit art. 18 din 0.U.G. nr. 99/2006, ,(1) Institutiile de credit pot desfdsura, in limita autorizatiei acordate,
urmdtoarele activitdti: a) atragere de depozite si de alte fonduri rambursabile; b) acordare de credite, incluzénd
printre altele: credite de consum, credite ipotecare, factoring cu sau fdard regres, finantarea tranzactiilor
comerciale, inclusiv forfetare; c) leasing financiar; d) servicii de platd asa cum sunt definite la art. 7 din Legea nr.
209/2019 privind serviciile de platd si pentru modificarea unor acte normative; e) emiterea si administrarea altor
mijloace de platd, cum ar fi cecuri, cambii si bilete la ordin, in mdsura in care nu se incadreazd la lit. d); f) emitere
de garantii si asumare de angajamente; g) tranzactionare in cont propriu si/sau pe contul clientilor, in conditiile
legii, cu: 1. instrumente ale pietei monetare, cum ar fi: cecuri, cambii, bilete la ordin, certificate de depozit; 2.
valutd; 3. contracte futures si options financiare; 4. instrumente avdnd la bazd cursul de schimb si rata dobdnzii;
5. valori mobiliare si alte instrumente financiare transferabile; h) participare la emisiunea de valori mobiliare si
alte instrumente financiare, prin subscrierea si plasamentul acestora ori prin plasament si prestarea de servicii
legate de astfel de emisiuni; i) servicii de consultantd cu privire la structura capitalului, strategia de afaceri si alte
aspecte legate de afaceri comerciale, servicii legate de fuziuni si achizitii si prestarea altor servicii de consultanta;
j) administrare de portofolii si consultantd legatd de aceasta; k) custodie si administrare de instrumente
financiare; 1) intermediere pe piata interbancard; m) prestare de servicii privind furnizarea de date si referinte in
domeniul creditdrii; n) inchiriere de casete de sigurantd; n) emitere de monedd electronicd; o) operatiuni cu
metale si pietre pretioase si obiecte confectionate din acestea; p) dobdndirea de participatii la capitalul altor
entitdti; r) orice alte activitdti sau servicii, in mdsura in care acestea se circumscriu domeniului financiar, cu
respectarea prevederilor legale speciale care reglementeazd respectivele activitdti, dacd este cazul. (2) Sfera
activitatilor prevazute la alin. (1) lit. g)-k) acoperd serviciile si activitdtile de investitii prevdzute in sectiunea A si
sectiunea B din anexa nr. 1 la Legea nr. 126/2018, cu modlificdrile si completdrile ulterioare, atunci cdnd acestea
au ca obiect instrumentele financiare prevdzute la sectiunea C din anexa nr. 1 din aceeasi lege. (3) Dispozitiile
alin. (1) se interpreteazd si se aplicd astfel incat activitdtile enumerate la alin. (1) sd acopere orice operatiuni,
tranzactii, produse si servicii care se inscriu in sfera acestor activitdti sau pot fi asimilate acestora, inclusiv
serviciile auxiliare acestor activitdti. (4) Activitdtile care, potrivit unor legi speciale, sunt supuse unor autorizdri,
aprobdri sau avize specifice, pot fi desfdsurate de institutia de credit numai dupd obtinerea acestora”, iar potrivit
art. 20 din acelasi act normativ, ,(1) Institutiile de credit pot desfdsura si alte activitdti, permise potrivit
autorizatiei acordate de Banca Nationald a Romdniei, dupd cum urmeazd: a) operatiuni ne-financiare in mandat
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intre aceste coordonate, dispozitiile legale ce reglementeazd ,secretul bancar” devin
aplicabile doar in ipoteza in care organele judiciare penale vor solicita institutiei de credit
anumite imagini video detinute de aceasta ce se afld in conexiune cu vreuna dintre activitdtile
prevdzute de lege efectuate de aceasta, neprezentand, asadar, relevanta in acest caz simpla
legatura dintre imaginile solicitate de organul judiciar si persoana unui client al institutiei de
credit.

in consecintd, nu vor intra in categoria ,clientilor” institutiei de credit, care sd
beneficieze de protectia juridicd a , secretului bancar” incidentd in procesul penal:

A. persoanele care nu au si nu au avut nicio legdturd juridicd cu institutia de credit si
nici nu au fost implicate in negocieri neconcretizate cu aceasta sau persoanele ale cdror
eventuale operatiuni bancare derulate cu institutia de credit, subsumate activitdtilor
prevdzute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006, nu au legdturd cu obiectul probatiunii in
cauza penald in care se solicitd imaginile video detinute de instituia de credit (de exemplu,
imaginile video solicitate in cursul urmaririi penale au surprins savarsirea in incinta institutiei
de credit sau in apropierea sediului acesteia a unei infractiuni de ,,omor”, ,vatamare
corporald”, ,furt”, ,luare de mita”, ,,tulburarea ordinii si linistii publice”, ,ultraj contra bunelor
moravuri” etc., de catre una sau mai multe persoane, indiferent daca acestea sunt sau nu si
»clienti” ai sai).

B. persoanele care apeleazd in mod fraudulos la serviciile unei institutii de credit, cum
ar fi:

a) persoanele care au incercat sau au indus efectiv in eroare functionarii bancari ai
institutiei de credit, prin folosirea unor inscrisuri oficiale sau sub semnatura privata falsificate,
in vederea obtinerii unui produs bancar din partea acesteia [fapte ce pot realiza, de pilda,
tipicitatea infractiunilor de ,tentativd la inseldciune”, prevazuta de art. 32 alin. (1) C.pen.
raportat la art. 244 alin. (1) si (2) C.pen. sau ,,inseldciune”, prevazuta de art. 244 alin. (1) si (2)
C.pen., ,fals in inscrisuri sub semndturd privatd”, prevazuta de art. 322 alin. (1) C.pen. sau ,uz
de fals”, prevazuta de art. 323 C.pen.].

Chiar daca dispozitiile art. 111 alin. (2) din 0.U.G. nr. 99/2006 includ in categoria
clientilor ,,orice persoand cu care, in desfdsurarea activitdtilor prevazute la art. 18 si la art. 20,
institutia de credit a negociat o tranzactie”, credem ca acestea au avut in vedere doar
persoanele care deruleazd, cu bund-credintd, negocieri cu institutia de credit, in vederea
obtinerii unui serviciu din partea acesteia, iar nu persoanele a caror conduita fata de
functionarii bancari realizeaza tipicitatea unei fapte prevazute de legea penala.

b) persoanele care au efectuat operatiuni de retragere de numerar, incarcare sau
descarcare a unui instrument de moneda electronica ori de transfer de fonduri, valoare
monetara sau moneda virtuala, prin utilizarea a unui instrument de plata fara numerar sau a
datelor de identificare care permit utilizarea acestuia, fdrd a avea consimtamantul titularului
sdu [fapte ce pot realiza, de pilda, tipicitatea infractiunilor de ,efectuare de operatiuni

sau de comision, Tn special pe contul altor entitdti din cadrul grupului din care face parte institutia de credit; b)
operatiuni de administrare a patrimoniului constdnd din bunuri mobile si/sau imobile aflate in proprietatea
acestora, dar neafectate desfdsurdrii activitdtilor financiare; c) prestarea de servicii clientelei proprii care, desi
nu sunt conexe activitatii desfasurate, reprezintd o prelungire a operatiunilor bancare. (2) Activitdtile prevdzute
la alin. (1) trebuie sd fie compatibile cu cerintele activitdtii bancare, in special cu cele referitoare la mentinerea
bunei reputatii a institutiei de credit si protejarea intereselor deponentilor. (3) Nivelul total al veniturilor obtinute
din activitdtile prevdzute la alin. (1), nu poate depdsi 10% din veniturile obtinute de o institutie de credit din
activitdtile prevdzute la art. 18”.
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financiare in mod fraudulos”, prevazuta de art. 250 alin. (1) C.pen. si ,,acces ilegal la un sistem
informatic”, prevazuta de art. 360 alin. (1) si (3) C.pen. ).

n cazul acestor persoane, inexistenta protectiei juridice oferite de ,secretul bancar”
va permite ca obtinerea in cursul urmaririi penale a imaginilor video ce le privesc, detinute de
institutia de credit, sa se realizeze in baza unei ordonante a organului de cercetare penald sau
a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen.

4. PROCURORUL — UNIC ,BENEFICIAR” AL ,SECTERULUI BANCAR” TN CURSUL
URMARIRII PENALE

Calitatea de ,beneficiar” a procurorului cu privire la faptele, datele sau informatiile
subsumate ,,secretului bancar” trebuie inteleasa, potrivit art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006, din
perspectiva competentei exclusive a acestuia de a le solicita, in cursul urmaririi penale, in
vederea solutionarii cauzei si a posibilitatii institutiei de credit de a refuza divulgarea acestora
la solicitarea altui organ judiciar (de exemplu, organului de cercetare penala).

Chiar daca obtinerea in cursul urmaririi penale a unor fapte, date sau informatii
subsumate ,,secretului bancar” ce au legatura cu tranzactiile financiare sau alte operatiuni
efectuate prin intermediul unui cont bancar, Tn acceptiunea art. 138 alin. (9) C.pr.pen. implica
emiterea prealabild a unui mandat pentru obtinerea datelor privind tranzactiile financiare, in
temeiul dispozitiilor art. 1461 alin. (1)-(3) C.pr.pen., din partea unui judecator de drepturi si
libertati de la instanta careia i-ar reveni competenta sa judece cauza in prima instanta sau de
la instanta corespunzatoare in grad acesteia n a carei circumscriptie se afla sediul parchetului
din care face parte procurorul care a intocmit propunerea, predarea acestora de catre
institutia de credit se realizeaza tot ,la solicitarea procurorului” care efectueaza sau
supravegheaza urmarirea penala?, care-i va trimite, Tn acest scop, si un exemplar al acestui
mandat?’.

19 Pentru situatia in care, in mod eronat, o institutie de credit a refuzat si puna la dispozitia organului de
cercetare penald imaginile video din incinta acesteia, pe care le-a asimilat ,secretului bancar”, in vederea
identificarii autorului infractiunilor de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos”, prevazuta de art.
250 alin. (1) C.pen. si ,,acces ilegal la un sistem informatic”, prevazuta de art. 360 alin. (1) C.pen., constand in
efectuarea de catre acesta a unor operatiuni succesive de retragere de numerar de la bancomat a unor sume de
bani din contul bancar apartinand unei persoane vatamate, cu ajutorul unui card bancar pe care I-a sustras in
prealabil de le aceasta, a se vedea Tribunalul Bihor, sectia penala, incheierea nr. 230 din 12.11.2024 pronuntata
de judecatorul de camera preliminara, disponibila pe site-ul www.rejust.ro, accesat la data de 30.06.2026.

20 De altfel, dispozitiile art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006 mentioneazd in mod expres c3 informatiile de natura
secretului bancar se comunica de catre institutia de credit (doar) la solicitarea procurorului (in faza de urmarire
penald) si a instantei de judecatd (in faza judecatii), iar nu la cea a ,judecdtorului de drepturi si libertdti” (care
are competenta de a autoriza utilizarea anumitor metode speciale de supraveghere sau cercetare in cursul
urmaririi penale) sau a ,judecdtorului de camerd preliminard” (care nu poate administra decat probe in legatura
cu obiectul procedurii in camera preliminard), in conditiile in care modificarea acestui text legal s-a modificat
prin art. 86 pct. 1 din Titlul Il al Legii nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul
de procedura penala si pentru modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual
penale, odata cu introducerea in Codul de procedura penala a functiilor judiciare exercitate de judecdtorul de
drepturi si libertdti si respectiv judecdtorul de camerd preliminard.

21 Dup§ emiterea de ctre judecdtorul de drepturi si libertdti a mandatului pentru obtinerea datelor privind
tranzactiile financiare, dosarul de urmarire penala este trimis la parchetul din care face parte procuroul care a
formulat propunerea. Trebuie mentionat ca, in practica organelor de urmarire penald, mandatul pentru
obtinerea datelor privind tranzactiile financiare, emis de judecatorul de drepturi si libertati in temeiul
dispozitiilor art. 146 alin. (1)-(3) C.pr.pen. este trimis institutiei de credit, printr-o adresa, de catre organul de
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Caracterul ,,personal” al solicitarii de catre procuror, in cursul urmaririi penale, a
faptelor, datelor sau informatiilor subsumate ,secretului bancar” este consolidat si de
dispozitiile art. 200 alin. (2) C.pr.pen., respectiv ale art. 201 alin. (2) C.pr.pen. si art. 324 alin.
(4) C.pr.pen., care interzic dispunerea unor acte procesuale prin intermediul unei comisii
rogatorii sau a unei delegari.

Tntrucat ordonanta prin care se solicit institutiei de credit predarea unor inregistrari
video pe care le detine, in legdtura cu faptele, datele sau informatiile subsumate ,,secretului
bancar”, constituie un act procesual ce are la baza manifestarea de vointa a procurorului in
vederea administrarii unei probe in procesul penal, este evident ca acesta trebuie sa dispuna
personal obtinerea lor, implicarea organului de cercetare penala limitandu-se la efectuarea
actului procedural al ridicarii efective de la sediul institutiei de credit a suportului electronic
pe care sunt stocate acestea®.

5. ,,DIVIZAREA” SECRETULUI BANCAR IN CODUL DE PROCEDURA PENALA. ALEGEREA
CONDUITEI PROCESUALE ADECVATE DE CATRE ORGANUL JUDICIAR

Inopozabilitatea secretului bancar fata de procuror, in cursul urmaririi penale,
prevazuta de art. 306 alin. (6) C.pr.pen.?3, nu poate fi inteleasd in mod neconditionat, ci doar
in ipoteza n care ,, aducerea” in procesul penal a faptelor, datelor si informatiilor ce intra in
sfera acestuia se realizeaza prin alegerea si folosirea corectd a instrumentelor procesuale
prevazute de Codul de procedura penala.

cercetare penald, apreciindu-se ca aceastd conduita procesuala echivaleaza cu un act procedural de aducere la
indeplinire a acestui mandat. Tn acest sens, in jurisprudenta s-a aratat ca , Toate dispozitiile evocate de cdtre
inculpat prin cererea formulata privind opozabilitatea secretului bancar nu vizeazd ipoteza in care organele de
urmdrire penald actioneazd in temeiul unui mandat de supraveghere tehnicd emis de cdtre judecdtorul de
drepturi si libertdti. Astfel, in toate ipotezele invocate de catre inculpat, procurorul actioneazd in baza unei proprii
dispozitii, a unei autorizdri emise de cdtre acesta, organele de cercetare penald neavdnd competenta de a
autoriza inldturarea secretului bancar. Cu toate acestea, in prezenta cauzd, organele de cercetare penald nu au
inldturat opozabilitatea secretului bancar in baza unei dispozitii proprii (operatiune in privinta cdreia nu au
competentd), ci au procedat doar la punerea in executare a unui mandat de supraveghere tehnicd emis de cdtre
judecdtorul de drepturi si libertdti, acesta din urmd fiind cel care a autorizat, in conditiile art. 139 si urm.
C.pr.pen., metoda speciald de supraveghere. In final, judecdtorul de camerd preliminard a constatat cd
dispozitiile art. 146 indice 1 C.pr.pen. nu fac referire la procedura de punere in executare a mandatului de
supraveghere tehnicd prevdzutd de art. 142 alin. 1 C.pr.pen., dispozitiile de trimitere neputdnd fi prezumate sau
interpretate extensiv.” (C.A. Bucuresti, sectia a ll-a penala, incheierea nr. 233 din 29 aprilie 2024 a judecatorului
de drepturi si libertati, disponibila pe site-ul www.rejust.ro, accesat la data de 30.06.2026).

22 1n acest sens, s-a ardtat cd ,prin vointa expresd a legiuitorului, in toate situatiile in care legea prevede cd
anumite date ori inscrisuri pot fi obtinute de procuror, solicitarea trebuie emisd de acesta, prin ordonantd, doar
aducerea la indeplinire a respectivei solicitdri putdnd fi, eventual, delegatd organului de cercetare penald.
Judecdtorul apreciazd cd nu este suficientd, in acest caz, o ordonantd emisd de organul de cercetare penald, care
sd poarte avizul procurorului” (Jud. Piatra-Neamt, sectia penald, incheierea nr. 120 din 13 septembrie 2021 a
judecatorului de drepturi si libertati, supracit.)

23 potrivit art. 306 alin. (6) C.pr.pen., ,Secretul bancar si cel profesional, cu exceptia secretului profesional al
avocatului, nu sunt opozabile procurorului, dupd inceperea urmdririi penale.” Dispozitii similare se regasesc si in
art. 26 din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie (publicatd in
M. Of,, nr. 219 din 18.05.2000), potrivit caruia ,Secretul bancar si cel profesional, cu exceptia secretului
profesional al avocatului exercitat in conditiile legii, nu sunt opozabile procurorului, dupd inceperea urmdririi
penale, si nici instantei de judecatd”.
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Desi dispozitiile art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006 fac trimitere expresa doar la
»,metodele speciale de supraveghere sau cercetare din Codul de procedura penald”, prevazute
de art. 138 alin. (1) lit. a)-j C.pr.pen.?*, trebuie remarcat ca faptele, datele si informatiile ce
formeaza obiectul ,secretului bancar” pot fi obtinute, in cursul urmaririi penale, atat prin
intermediul metodei speciale de supraveghere sau cercetare a ,obtinerii datelor privind
tranzactiile financiare ale unei persoane”, prevazuta de art. 146 C.pr.pen. si art. 138 alin. (1)
lit. ) si (9) C.pr.pen., cat si prin folosirea procedeului probator al ,,obtinerii de date privind
situatia financiard a unei persoane”, prevazut de art. 153 C.pr.pen, care, desi nu constituie o
metodd speciald de supraveghere sau cercetare, este totusi inserat in capitolul IV (,Metode
speciale de supraveghere sau cercetare”) al Titlului IV (,Probele, mijloacele de proba si
procedeele probatorii”) din partea generald a Codului de procedura penalad?>.

Astfel, in timp ce dispozitiile art. 153 C.pr.pen. au in vedere dimensiunea staticd a
secretului bancar, permitand procurorului sa obtina de la o institutie de credit , datele privind
existenta si continutul conturilor unei persoane” [inscrisurile care au stat la baza deschiderii
conturilor bancare (de exemplu: cererea de deschidere a contului; copii ale actelor de
identitate depuse; fisele cu specimene de semndturi si fisele privind persoanele imputernicite
pe conturile bancare; delegatia sau imputernicirea semnatd de reprezentantii legali ai
persoanei juridice/fizice titulard a conturilor bancare; fisele privind beneficiarii reali ai
fondurilor; inscrisuri privind identitatea titularilor de carduri si tokenuri eliberate pentru aceste
conturi bancare; procese-verbale de predare a cardurilor si tokenuri-lor emise pentru aceste
conturi bancare) si situatia soldului actual al contului], prevederile art. 146 C.pr.pen. vizeaza
aspectul sgu dinamic, fundamentand legal obtinerea de catre organul de urmarire penala a

24 potrivit art. 138 alin. (1) lit. a)-j) C.pr.pen., ,,(1) Constituie metode speciale de supraveghere sau cercetare
urmatoarele: a) interceptarea comunicatiilor ori a oricarui tip de comunicare la distantd; b) accesul la un sistem
informatic; c) supravegherea video, audio sau prin fotografiere; d) localizarea sau urmarirea prin mijloace
tehnice; e) obtinerea datelor privind tranzactiile financiare ale unei persoane; f) retinerea, predarea sau
perchezitionarea trimiterilor postale; g) utilizarea investigatorilor sub acoperire si a colaboratorilor; h)
participarea autorizata la anumite activitati; i) livrarea supravegheatd; j) obtinerea datelor de trafic si de
localizare prelucrate de catre furnizorii de retele publice de comunicatii electronice ori furnizorii de servicii de
comunicatii electronice destinate publicului”.

25 Obtinerea unor imagini video privind identitatea unui client al unei institutii de credit, prezent in exteriorul
sau in incinta acesteia, se poate realiza si prin masura supravegherii video, audio sau prin fotografiere, prevazuta
de art. 138 alin. (1) lit. c) si alin. (6) C.pr.pen., aceasta putandu-se pune in aplicare atat intr-un spatiu public (de
exemplu, in cazul in care un bancomat este amplasat in exteriorul localului unei agentii sau sucursale bancare)
sau intr-un spatiu privat al institutiei de credit (de exemplu, biroul functionarului bancar in care are loc intalnirea
cu clientul). Cu toate acestea, masura supravegherii video, audio sau prin fotografiere are in vedere miscarile
sau alte activitati viitoare ale unei persoane (ex nunc), iar nu cele trecute (ex tunc) si nu implica o cooperare
activa a institutiei de credit in vederea punerii sale in aplicare, fiind uzitata de organul de urmarire penala, de
reguld, in ipoteza in care din probele administrate in cauza penala rezulta unele date privind participarea unui
functionar bancar la sdvarsirea unei fapte penale de citre un client al bancii. Tn schimb, obtinerea unor imagini
video detinute de o institutie de credit are in vedere miscarile sau alte activitati trecute sau viitoare ale unui
client al acesteia, dupa distinctiile operate prin dispozitiile art. 146 alin. (1) sau (3) C.pr.pen., chiar dac3
inregistrarea acestor imagini de catre institutia de credit prin intermediul propriului sistem video nu constituie
punerea in aplicare a unei masuri de supraveghere tehnicd sau de cercetare prevazuta de Codul de procedura
penala, ci indeplinirea unei obligatii legale cu privire la paza bunurilor si a persoanelor (a se vedea Anexa 1 la
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia
persoanelor, aprobate prin H.G. nr. 301/2012 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
333/2003 privind paza obiectivelor, bunurilor, valorilor si protectia persoanelor, publicatd in M. Of. al Romaniei,
nr. 335 din 17.05.2012).
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»continutului tranzactiilor financiare si al altor operatiuni efectuate sau care urmeazd sd fie
efectuate prin intermediul unei institutii de credit ori al altei entitdti financiare”, precum si a
unor ,inscrisuri ori informatii aflate in posesia acesteia referitoare la tranzactiile sau
operatiunile unei persoane”.

Pe de alta parte, sintagma ,,in mod corespunzdtor” cuprinsa in dispozitiile art. 114 din
0.U.G. nr. 99/2006 nu este una superflud, ci are rolul de a sublinia faptul ca obtinerea unor
date sau informatii ce intra in sfera ,,secretului bancar” nu impune, in toate cazurile, obligatia
procurorului de a utiliza exclusiv metoda speciala de supraveghere sau cercetare a ,, obtinerii
datelor privind tranzactiile financiare ale unei persoane”, prevazuta de art. 146! C.pr.pen. si
art. 138 alin. (1) lit. e) si (9) C.pr.pen., aceasta din urma aplicandu-se ,,in mod corespunzdtor”
doar in ipoteza in care secretul bancar are in vedere fapte, date sau informatii aflate in
legdturd cu tranzactiile financiare sau alte operatiuni efectuate prin intermediul unui cont
bancar, in acceptiunea art. 138 alin. (9) C.pr.pen., care se regasesc si in cuprinsul art. 111 alin.
(1) din O.U.G. nr. 99/2006 ca ,informatii referitoare la conturile clientilor - solduri, rulaje,
operatiuni derulate”).

Tn consecintd, obtinerea in cursul urméririi penale a unor imagini video inregistrate si
detinute de o institutie de credit, in legatura cu identitatea persoanei unui client al acesteia,
se va realiza in temeiul unui mandat pentru obtinerea datelor privind tranzactiile financiare,
emis, in temeiul dispozitiilor art. 146* alin. (1)-(3) C.pr.pen., de citre judecdtorul de drepturi
si libertdti de la instanta careia i-ar reveni competenta sa judece cauza n prima instanta sau
de la instanta corespunzatoare in grad acesteia in a carei circumscriptie se afla sediul
parchetului din care face parte procurorul care a intocmit propunerea, doar in ipoteza in care
aceste imagini video se afld in conexiune cu tranzactiile financiare sau alte operatiuni ce au
fost sau urmeaza a fi efectuate prin intermediul unui cont bancar, constituind o ,extensie” a
acestora din urmd si, prin urmare, facdnd un ,,corp comun” cu ele (de exemplu, imaginile video
ce suprind efectuarea unor plati, transferuri sau retrageri de sume in numerar, de la
bancomatul apartinand unei institutii de credit sau la unul dintre ghiseele din incinta acesteia,
precum si depunerea sau semnarea unor inscrisuri justificative ale acestor operatiuni).

Cu titlu de exceptie, in ipoteza in care existd urgentd, iar obtinerea mandatului in
conditiile art. 146 alin. (1) sau (2) C.pr.pen. ar conduce la o intdrziere substantiald a
cercetdrilor, la pierderea, alterarea sau distrugerea probelor ori ar pune in pericol siguranta
victimei sau a altor persoane, obtinerea, in cursul urmaririi penale, a unor imagini video
inregistrate si detinute de o institutie de credit, ce vizeaza identitatea persoanei unui client al
acesteia, care se afla in legdturd cu tranzactiile financiare sau alte operatiuni ce au fost sau
urmeazd a fi efectuate prin intermediul unui cont bancar, se poate realiza in baza unei
ordonante emise de cadtre procuror, in temeiul dispozitiilor art. 146 alin. (1), (2) si (5)
C.pr.pen., urmand ca in temeiul art. 141 C.pr.pen. — care se aplica in mod corespunzator —
procurorul sa sesizeze judecatorul de drepturi si libertati, in termen de 24 de ore de la
expirarea masurii autorizate provizoriu®®, cu propunere de confirmare a acesteia.

26 Chiar daca dispozitiile art. 146 lin. (2) C.pr.pen. prevdd necesitatea dispunerii pe un termen de 30 de zile a
obtinerii datelor privind tranzactiile financiare ce urmeazd a fi efectuate, iar nu si a celor deja efectuate, in
jurisprudentd acest termen este mentionat si in cazul celor din urmé, ca urmare a trimiterii pe care art. 1461 alin.
(3) C.pr.pen. o face la dispozitiile art. 140 alin. (2)-(9) C.pr.pen. [deci si la cele ale art. 140 alin. (5) lit. e) C.pr.pen.,
care impune obligatia judecatorului de drepturi si libertati de a mentiona in cuprinsul incheierii ,perioada si
scopul pentru care s-a autorizat mdsura”], aceste termen reprezentand, in fapt, intervalul de timp in care
procurorul trebuie sd pund in aplicare mandatul pentru obtinerea datelor privind tranzactiile financiare, prin
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in schimb, obtinerea in cursul urmaririi penale a unor imagini video inregistrate si
detinute de o institutie de credit, ce vizeaza identitatea persoanei unui client al acesteia, in
ipoteza in care aceste imagini video vizeazd prezenta sa la sediul institutiei de credit, in cadrul
procedurii de deschidere sau inchidere a unui cont bancar, se va realiza in baza unei ordonante
a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 153 alin. alin. (1) si (2) C.pr.pen.

intrucat institutia de credit este entitatea care este obligatd primordial si asigure
protectia efectiva a secretul bancar?’, aceasta va refuza predarea catre organul de urmarire
penald a imaginilor video detinute, aflate in legatura cu operatiunile sau tranzactiile ce
formeaza obiectul sau de activitate, in masura in care solicitarea acestora nu respecta
prevederile art. 114 din O.U.G. nr. 99/2006 si pe cele procesual penale la care acestea fac
trimitere [de exemplu, in cazul in care procurorul solicitd, in baza art. 170 alin. (1) si (2) lit. a)
C.pr.pen. sau art. 153 alin. (1) si (2) C.pr.pen., anumite imagini video in legdturd cu retragerile
de numerar efectuate de cdtre o persoand la un bancomat al institutiei de credit, aceasta din
urmd va putea refuza predarea lor, in lipsa unui mandat pentru obtinerea datelor privind
tranzactiile financiare, emis, in temeiul dispozitiilor art. 146* alin. (1)-(3) C.pr.pen., de cétre
judecadtorul de drepturi si libertdti sau, cu titlu de exceptie, a unei ordonante emise de cdtre
procuror, in temeiul dispozitiilor art. 146 alin. (1), (2) si (5) C.pr.pen.].

6. SANCTIUNEA NERESPECTARII DISPOZITIILOR LEGALE CARE REGLEMENTEAZA
PROTECTIA ,,SECRETULUI BANCAR” IN PROCESUL PENAL

Nerespectarea de catre organul de urmarire penala a dispozitiilor art. 114 din 0.U.G.
nr. 99/2006 care ocrotesc ,secretul bancar” in procesul penal, precum si a celor procesual
penale la care cele dintai fac trimitere, poate atrage necompetenta functionald (ratione officii)
a procurorului sau judecdtorului de drepturi si libertdti in cursul urmdririi penale?®®, sanctionata

trimiterea sa institutiei de credit. in mod similar, ordonanta prin care procurorul autorizeazd provizoriu, in
temeiul art. 146 alin. (5) C.pr.pen., obtinerea de la o institutie de credit a datelor privind tranzactiile financiare
efectuate ale unei persoane se dispune pentru o perioada de 48 de ore, potrivit art. 141 alin. (1) C.pr.pen. care
e aplicabil in acest caz, urmand ca, in temeiul art. 141 alin. (3) C.pr.pen., in termen de cel mult 24 de ore de la
expirarea mdsurii, procurorul sa sesizeze judecatorul de drepturi si libertati de la instanta careia i-ar reveni
competenta sa judece cauza in prima instanta sau de la instanta corespunzatoare in grad acesteia in a carei
circumscriptie se afla sediul parchetului din care face parte procurorul care a emis ordonanta, in vederea
confirmdrii masurii.

27 A se vedea, pentu detalii, L. Smarandache, Secretul profesional in domeniul bancar si implicatiile sale, in
»Revista de Drept Bancar si Financiar”, nr. 3-4/2008, p. 28. In procesul penal, ,secretul bancar” este protejat, in
mod subsidiar, si de catre organul judiciar, fie prin obtinerea faptelor, datelor sau informatiilor ce formeaza
obiectul acestuia cu respectarea dispozitiior art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006, fie prin excluderea de catre
procuror sau judecatorul de camera preliminara a acestor probe obtinute cu incalcarea acestora.

28 Mentionam ca, desi legiuitorul nostru nu a inclus si necompetenta functionald a organului de urmdrire penald
in cazul de nulitate absoluta prevazut la art. 281 alin. (1) lit. b® C.pr.pen., in doctrind, precum si in jurisprudenta
Curtii Constitutionale si cea a instantelor de judecatd, s-a statuat in mod constant ca incalcarea normelor
competentei functionale a organelor judiciare atrage sanctiunea nulitatii absolute a actelor efectuate de organul
necompetent, ca urmare a legaturii indisolubile existente intre competenta materiala si dupa calitatea persoanei
si competenta sa functionald, aceasta din urma stabilind tocmai sfera atributiilor organului judiciar care sa-i
permita exercitarea competentei materie sau dupa calitatea persoanei; astfel, in doctrina s-a aratat ca ,desi
Codul de procedurd penald nu consacrd expres notiunea de competentd functionald sau de ,atributiune” (ratione
officii), doctrina si legislatia o disting atdt in cadrul competentei dupd materie, cét si in cadrul competentei dupd
calitatea persoanei vizdnd distribuirea celor doud competente pe grade de jurisdictie. Fiind o modalitate de
organizare atdt a competentei dupd materie, cat si dupd calitatea persoanei, competenta functionald se include,
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cu nulitatea absolutd a actului procesual care a stat la baza solicitarii si obtinerii imaginilor
video detinute de o anumita institutie de credit?®, sanctiune procesuald ce va putea fi invocata
in conditiile art. 281 alin. (4) C.pr.pen.%.

Astfel, sanctiunea nulitdtii absolute va interveni in ipoteza in care:

a) Inregistrarile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii privind persoana unui client al acesteia si care intrd in sfera ,secretului bancar”,
potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din 0.U.G. nr. 99/2006 (cu exceptia celor aflate in legdturd cu
tranzactiile financiare sau alte operatiuni efectuate prin intermediul unui cont bancar), au fost
obtinute in baza unei ordonante a organului de cercetare penald, intemeiata pe dispozitiile
art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen., cu nerespectarea competentei functionale a
procurorului, prevazuta de dispozitiile art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006 coroborate cu cele ale
art. 153 alin. (1) si (2) C.pr.pen. sau, dupa caz, art. 146 alin. (1), (2) si (5) C.pr.pen.;

b) inregistrarile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii privind persoana unui client al acesteia si care intrd in sfera ,,secretului bancar”,
potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din O.U.G. nr. 99/2006, aflate in legdturd cu tranzactiile
financiare sau alte operatiuni efectuate prin intermediul unui cont bancar, au fost obtinute in
baza unei ordonante a organului de cercetare penald sau procurorului, intemeiata pe
dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen. sau art. 153 alin. (1) si (2) C.pr.pen., cu

dupd caz, fie intr-un fel de competentd, fie in celdlalt, urmdnd regimul juridic corespunzdtor.” (N. Giurgiu, Cauzele
de nulitate in procesul penal, Editura Stiintifici, Bucuresti, 1974, p. 185). in acelasi sens, a se vedea: V.
Rdmureanu, Competenta penala a organelor judiciare, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1980, p. 61;
A. Vasiliu, Teoria generala a actelor de procedura penala, Editura All Beck, Bucuresti, 2003, p. 240; Gh. Mateut,
Procedura penala. Partea generala, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2019, p. 1006. Totodata, prin decizia
Curtii Constitutionale nr. 269/2019 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 281 alin.
(1) lit. b) din Codul de procedura penala (publicata in M. Of. al Romaniei, nr. 751 din 16 septembrie 2019) s-a
mentionat c3 ,/n ceea ce priveste aplicabilitatea in cauzd a dispozitiilor art. 281 din Codul de procedurd penald
sau ale art. 282 din acelasi act normativ, privind cazurile de nulitate absolutd sau relativd in cazul nerespectdrii
functionale a judecdtorului de camerd preliminard, Tribunalul Cluj - Sectia penald - Judecdtorul de camerd
preliminard a retinut cd "desi textul art. 281 alin. (1) lit. b) din Codul de procedurd penald nu prevede in mod
expres faptul cd legiuitorul a avut in vedere, la instituirea acestui caz de nulitate absolutd si nerespectarea
competentei functionale a instantelor judecdtoresti (inclusiv separatia functiilor judiciare), trebuie avut in vedere
faptul cd acest tip de competentd este o creatie a doctrinei (in cadrul clasificdrii competentelor organelor
judiciare), care este subsumatd competentei materiale si personale a instantelor judecdtoresti, fiind indeniabil
legatd de aceasta. Aceastd orientare doctrinard si jurisprudentiald exista si sub imperiul Codului de procedurd
penald anterior. Prin urmare, atdt timp cdt legea sanctioneazd cu nulitatea absolutd nerespectarea competentei
materiale si personale a instantelor judecdtoresti, in mod implicit, este avutd in vedere si nerespectarea
competentei functionale a acestor organe judiciare.” De asemenea, in jurisprudenta instantei supreme s-a
aratat: ,Competenta functionald (ratione officii) este forma de competentd prin care se stabileste activitatea pe
care o poate infdptui organul judiciar si este prevdzutd prin norme imperative, in toate cazurile sub sanctiunea
nulitdtii absolute.” (1.C.C.J., Sectia penald, completul de 2 judecatori de camera preliminard, incheierea nr. 254
din 24 martie 2021, disponibila pe site-ul www.scj.ro, accesat la data de 25.06.2026).

2 Potrivit art. 102 alin. (3) C.pr.pen., ,Nulitatea actului prin care s-a dispus sau autorizat administrarea unei
probe ori prin care aceasta a fost administratd determind excluderea probei, precum si inldturarea din dosarul
cauzei a mijlocului de probd corespunzdtor probei excluse”.

30 potrivit art. 281 alin. (4) C.pr.pen., ,,incdlcarea dispozitiilor legale previzute la alin. (1) lit. b), e) si f) poate fi
invocatd: a) pdnd la incheierea procedurii in camera preliminard, dacd incdlcarea a intervenit in cursul urmdririi
penale; b) in orice stare a procesului, dacd incdlcarea a intervenit in procedura camerei preliminare sau in cursul
judecditii; c) in orice stare a procesului, indiferent de momentul la care a intervenit incdlcarea, cdnd instanta a
fost sesizatd cu un acord de recunoastere a vinovdtiei”.
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nerespectarea competentei functionale a judecdtorului de drepturi si libertdti, prevazuta de
art. 114 din 0.U.G. nr. 99/2006 coroborat cu art. 146* alin. (1)-(3) C.pr.pen., sau, in ipoteza de
exceptie prevazuta de art. 1461 alin. (1), (2) si (5) C.pr.pen., cu nerespectarea dispozitiilor de
confirmare de cdtre judecdtorul de drepturi si libertdti a mdsurii provizorii autorizatd de
procuror, potrivit art. 146 alin. (5) C.pr.pen. rap. la art. 141 alin. (3) si (4) C.pr.pen.

CONCLUzII

Prin prisma celor mentionate mai sus, o aplicare corecta in faza de urmarire penala a
dispozitiilor legale ce reglementeaza ,secretul bancar”, in ipoteza solicitarii de catre organele
de urmarire penala de la o institutie de credit a unor inregistrari video detinute de aceasta,
impune urmatoarele concluzii:

1. Tnregistrarile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii ce nu intrd in sfera ,secretului bancar”, potrivit art. 111 alin. (1) din O.U.G. nr.
99/2006, pot fi obtinute, in faza de urmarire penald, in baza unei ordonante a organului de
cercetare penald sau procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a)
C.pr.pen.

2. Inregistrérile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii privind persoana unui client al acesteia si care intrd in sfera ,,secretului bancar”,
potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din 0.U.G. nr. 99/2006, cu exceptia celor aflate in legdturd cu
deschiderea sau inchiderea unui cont bancar sau cu tranzactiile financiare si alte operatiuni
efectuate prin intermediul acestuia, pot fi obtinute, in faza de urmarire penala, doar in baza
unei ordonante a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen.

3. Tnregistrérile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii privind persoana unui client al acesteia si care intrd in sfera ,secretului bancar”,
potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din 0.U.G. nr. 99/2006, aflate in legdturd cu deschiderea sau
inchiderea unui cont bancar, pot fi obtinute, in faza de urmarire penala, doar in baza unei
ordonante a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 153 alin. alin. (1) si (2) C.pr.pen.

4. Tnregistrarile video detinute de institutia de credit, ce contin fapte, date sau
informatii privind persoana unui client al acesteia si care intrd in sfera , secretului bancar”,
potrivit art. 111 alin. (1) si (2) din O.U.G. nr. 99/2006, aflate in legdturd cu tranzactiile
financiare sau alte operatiuni ce au fost sau vor fi efectuate prin intermediul unui cont bancar,
pot fi obtinute, in faza de urmarire penala:

a) fie in baza unui mandat pentru obtinerea datelor privind tranzactiile financiare,
emis, in temeiul dispozitiilor art. 146" alin. (1)-(3) C.pr.pen., de catre judecdtorul de drepturi
si libertati de la instanta careia i-ar reveni competenta sa judece cauza in prima instanta sau
de la instanta corespunzatoare in grad acesteia in a cdrei circumscriptie se afla sediul
parchetului din care face parte procurorul care a intocmit propunerea;

b) fiein baza unei ordonante emise de catre procuror, in temeiul dispozitiilor art. 1461
alin. (1), (2) si (5) C.pr.pen., in ipoteza in care existd urgentd, iar obtinerea mandatului in
conditiile art. 146 alin. (1) sau (2) C.pr.pen. ar conduce la o intdrziere substantiald a
cercetdrilor, la pierderea, alterarea sau distrugerea probelor ori ar pune in pericol siguranta
victimei sau a altor persoane.

O folosire incorecta de catre organul de urmarire penala a instrumentelor procesuale
penale prin care se obtin, in cursul procesului penal, imaginile video inregistrate si detinute
de o institutie de credit poate genera atat nelegalitatea administrarii in procesul penal a
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EXEMPLE PRACTICE PRIVIND OBTINEREA IMAGINILOR VIDEO DE LA INSTITUTIILE DE CREDIT
IN FAZA DE URMARIRE PENALA

I. IMAGINI VIDEO PRIVIND FAPTE, DATE SAU INFORMATII CE INTRA IN SFERA DE PROTECTIE
A ,SECRETULUI BANCAR”

Exemplul nr. 1 - Negocierea obtinerii unui produs bancar

Situatia de fapt: O persoana se prezinta la sediul unei institutii de credit si poarta negocieri
in vederea incheierii unui contract de credit ipotecar, care ulterior nu s-a mai perfectat.

Solutia: Imaginile video ce surprind prezenta acestei persoane in incinta institutiei de credit,
in acest scop, vor intra in sfera de protectie a ,,secretului bancar”, iar solicitarea lor va avea
loc doar in baza unei ordonante a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si
(2) lit. a) C.pr.pen.

Exemplul nr. 2 — Deschiderea sau inchiderea unui cont bancar

Situatia de fapt: O persoana se prezinta la sediul unei institutii de credit in vederea deschiderii
sau inchiderii unui cont bancar.

Solutia: Tnregistrérile video solicitate de organul de urmarire penald vizeaza fapte, date si
informatii referitoare la activitatile prevazute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006, ce
intra in sfera de protectie a ,,secretului bancar”, obtinerea acestora putandu-se realiza in
baza unei ordonante a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 153 alin. alin. (1) si (2)
C.pr.pen.

Exemplul nr. 3 — Efectuarea unor operatiuni bancare de catre titularul contului sau o alta
persoand care actioneazd cu acordul acestuia

Situatia de fapt: Organele de urmarire penala solicita imagini video care surprind retragerea
unei sume de bani de la ATM sau casieria institutiei de credit ori depunerea unor documente
justificative aferente unor tranzactii financiare, fie de catre titularul unui cont bancar, fie de
catre o altd persoand care actioneazd cu acordul acestuia (de exemplu, persoana care, desi
nu are nicio legatura juridica cu institutia de credit, efectueaza retrageri de numerar de la un
bancomat al acesteia, cu ajutorul unui card bancar incredintat de titularul contului bancar
sau depune la o agentie a institutiei de credit anumite inscrisuri in numele clientului
acesteia).
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Solutie: Tnregistrarile video constituie o extensie a tranzactiilor financiare efectuate si, prin
urmare, intra in sfera de protectie a ,secretului bancar”, iar obtinerea lor trebuie realizata
prin procedura ,,obtinerii datelor privind tranzactiile financiare ale unei persoane”, prevazuta
de art. 146" C.proc.pen.

Il. IMAGINI VIDEO PRIVIND FAPTE, DATE SAU INFORMATII CE NU INTRA IN SFERA DE
PROTECTIE A ,SECRETULUI BANCAR”

Exemplul nr. 1 - Savdrsirea unei infractiuni ce nu are nicio legaturd cu faptele, datele si
informatiile referitoare la activitdtile prevdzute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006

Situatia de fapt: Imaginile video au surprins savarsirea in incinta institutiei de credit sau in
apropierea acesteia a unei infractiuni de ,,omor”, ,vatamare corporald”, ,furt”, ,luare de
mita”, ,tulburarea ordinii si linistii publice”, ,ultraj contra bunelor moravuri” etc., de catre
una sau mai multe persoane, indiferent daca acestea sunt sau nu si ,,clienti” ai sai.

Solutia: Imaginile video detinute de institutia de credit nu vizeaza fapte, date si informatii
referitoare la activitatile prevazute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006 derulate de
aceasta, si, prin urmare, ele nu vor intra in sfera de protectie a ,,secretului bancar” in procesul
penal, iar obtinerea lor se va realiza in baza unei ordonante a organului de cercetare penald
sau a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen.

Exemplul nr. 2 — Accesarea/incercarea de accesare frauduloasd a unor servicii bancare

Situatia de fapt (ipoteza 1): O persoana a incercat / a indus in eroare functionarii bancari ai
institutiei de credit, prin folosirea unor inscrisuri oficiale sau sub semnatura privata
falsificate, in vederea obtinerii unui produs bancar din partea acesteia [fapte ce pot realiza
tipicitatea infractiunilor de ,tentativd la inseldciune”, prevazuta de art. 32 alin. (1) C.pen.
raportat la art. 244 alin. (1) si (2) C.pen. sau ,inseldciune”, prevazuta de art. 244 alin. (1) si (2)
C.pen., ,fals in inscrisuri sub semndturd privatd”, prevazuta de art. 322 alin. (1) C.pen. sau
,uz de fals”, prevazuta de art. 323 C.pen.].

Situatia de fapt (ipoteza 2): O persoana a efectuat operatiuni de retragere de numerar,
fncarcare sau descarcare a unui instrument de moneda electronica ori de transfer de fonduri,
valoare monetara sau moneda virtuald, prin utilizarea a unui instrument de plata fara
numerar sau a datelor de identificare care permit utilizarea acestuia, fdrd a avea
consimtamantul titularului sdu [fapte ce pot realiza tipicitatea infractiunilor de ,,efectuare de
operatiuni financiare in mod fraudulos”, prevazuta de art. 250 alin. (1) C.pen. si ,,acces ilegal
la un sistem informatic”, prevazuta de art. 360 alin. (1) si (3) C.pen.

Solutia: Imaginile video detinute de institutia de credit nu vizeaza fapte, date si informatii
referitoare la activitatile prevazute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006 derulate de
aceasta, si, prin urmare, ele nu vor intra in sfera de protectie a ,secretului bancar” in procesul
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penal, iar obtinerea lor se va realiza in baza unei ordonante a organului de cercetare penald
sau a procurorului, intemeiata pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen.

Exemplul nr. 3 - Legdtura dintre faptele, datele si informatiile referitoare la activitdtile
prevdzute la art. 18 si art. 20 din 0.U.G. nr. 99/2006 si ,,obiectul probatiunii” in procesul
penal

Situatia_de fapt (ipoteza 1): Imaginile video detinute de institutia de credit surprind
momentul in care o persoana, in calitate de functionar public, primeste o suma de bani, cu
titlu de ,mita”, in incinta unei agentii a acesteia

Solutia: Tntrucat imaginile video nu vizeaza fapte, date si informatii referitoare la activitatile
prevazute la art. 18 si art. 20 din O.U.G. nr. 99/2006 derulate de aceasta, ele nu vor intra in
sfera de protectie a ,,secretului bancar” in procesul penal (chiar daca functionarul public este,
intdmplator, si client al institutiei de credit respective) si, prin urmare, obtinerea lor se va
realiza in baza unei ordonante a organului de cercetare penald sau a procurorului, intemeiata
pe dispozitiile art. 170 alin. (1) si (2) lit. a) C.pr.pen.

Situatia de fapt (ipoteza 2): Primirea unei sume de bani, cu titlu de ,, mita”, a avut loc prin
incasarea sa in contul bancar al functionarului public, iar imaginile video surprind retragerea
de catre functionarul public a sumei respective de la bancomatul bancii

Solutia: Imaginile video probeaza fapte, date si informatii ce au legatura cu ,obiectul
probatiunii” in procesul penal, operatiunea retragerii in numerar intrand in sfera activitatilor
prevazute la art. 18 si art. 20 din O.U.G. nr. 99/2006, derulate de institutia de credit cu un
client al sau, intrand in sfera de protectie a ,,secretului bancar” in procesul penal; prin urmare,
obtinerea lor se va realiza prin procedura , obtinerii datelor privind tranzactiile financiare ale

unei persoane”, prevazuta de art. 146' C.proc.pen.
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